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'{ette']; Hong-yen, Bac-ninh [Jard. Hanoi']; Phu-to a Phu-
doan, n" 694 ILecomie et Finef]. —Coree : Chinampo, n" 1 256.
—Japon : Shinano, n" 1746 \_Faiwie].

14. E. CYNosuRoiDEs R. et Sch. —Cochinchine : [Pierre'].

—Laos : Attopeu, Kratie [Harmand]. —Gambodge ; Pnom-
penh [Jullien]; n° 96 IGodefroj].

i5. E. TENELLA var. BREvicuLMis Stapf. —Chine : Kouy-
tcheou : ICavalerie]. Yun-nan, Yen-luong, [Delavaf].

16. E. jAPONicA Trin. —Coree : ile de Quelpaert, n" 1269;
Formose, Okeseki, n'> 739 [Famie].

17. E. PARviGLUMis Hochst. —Kouy-tchcou : n° 444 [Cava-
lerie]. -^ Yun-nan : Yun-nan-sen, n°4i86 [Cavalerie]\, Lang-
kong, n" 1 809 \ pied du Tsong-chan, au-dessus de Ta-li, n" 35 1 5,
Te-tze-tyen n° 6674 [Delavaj].

18. E. FERRUGiNEAPal. Beauv. —Coree : tie Quelpaert, n"

1257; Chinampo, n'' i258 [Faurie]. —Japon : Aomajn" 1017;
Nambu, n" 6i33; Mayasan, n'' 4902; Sendai, n" 1747 [Faurie].

5o. A. GUILLAUMIN. —Remarques sur la synonymie
de quelques plantes neo-caledoniennes (VIII).

37. Les especes caledoniennes du genre Mimusops.

Parlant des plantes b. gutta-percha et a produits similaires,

Pierre [Bull. Soc. Linn. Paris, i, p. 5o5 (i885)j a signale un
Mimusops Viellardii (il faut lire en realite Vieillardii), mais
sans indiquer I'auteur et sans donner aucune description, ni

indication d'echamillon-type. Dans I'Herbier, la plante qui

porte cette determination ecrite de la main de Pierre est un
echantillon collecte par Pancher et numerote 904 dans I'Her-

bier de Vieillard. Ce no?fien nudum n'a pas ete releve dans
rindex Keivensis et Baillon a decrit la memeespece sous le

nom de M. Pancheri \Bull. Soc. Linn. Paris, II, p. 907
(1891)] en indiquant comme cchantillons-types les n"' 1821
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et 3470 de Balansa et un echantillon de Pancher dont il n'in-

dique pas le numero (c'est en realite le n- 264 de Tancien Mus.
neo-cal.}. Le nom de Pierre disparait done.

Pancher [in Paiich. et Seb., Not. bois Nouv.-Cal., p. 197]
etsur son dire, Baillon [Bull. Soc. Linn. Paris^ II, p. 907] ont

signale en Nouvelle-Cale'donie le Mimusops parvijlora R.
Br. Cependant Pancher [loc. cit., p. 278] a omis de citer cette

espece. Elle est cependant abondamment representee par les

echantillons suivants : Balade [ Vieillardy n*' 888J, region Nord
[Montrouiier] ; boisa Tembouchure de la Ne'ra, arbre de 7-8 m.
[Balansa, n" 1 3o6]-, arbre de 8-1 cm., bois lourd, incorruptible,

fruits passant a leur naturite du jaune au rouge, ile Mouac
[Balansa, n» 3i55]; arbre de 10 m., fruits un peu charnus, dans
les forets, ile Lifou, cc Ghepeneke » [Balansa, n° 2338] ; ile des

Pins, au bord de la mer, arbre de 5-G m. a cime etalee « Aha-
poaire » [Panchei^ [Germain]', sans localite « Yapoire » [De-

planche, n° 443], [Kay, n" 9].

Le M. Pancheri est appele « Bunyi » a I'ile des Pins, suivant

Germain.

Le M. timorensis Burck [in Ann. Jard. Buiten\., V, p. 63]
me semble bien voisin de cette espece.

38. Alstonia Vieii.lardi et Ai.s. Durkeimiana.

Schlechter [Tropenp flanker, VII, p. 628 {1903)] a de'crit

1^/5. Durkeimiana commenouveau en donnant des analyses
et un croquis du port de la plante; il le compare a VAls. plu-
mosa de Labillardiere [5er/. austro-cal., p. 28, t. 32] et Ten
distingue par les feuilles nues, les inflorescences plus laches,

les fleurs jaune-soufre pale( au lieu d'etre blanches), les graines
non aigues aux deux extremites et tres poilues

; mais il omet de
comparer son Als, Durkeimiana a VAls. Vieillai^di Van
Heurck et Mull. Arg. [Flora, LIII, (1870), p. 171 et Obs. bot.^

II, (1871), p. 178] qui diflere justement de 1'^/.?. plumosa par
les graines qui sont justement comme les decrit Schlechter et par
le tube de la corolle « non glabre inferieurement aux antheres ».

J'ai observe des co-types de VAls. Durkeimiana {Schlechter,
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n° 14.867) et un double du n** 44 de Franc egalement deter-

mine par Schlechter (teste Bonati) et J'ai constate : 1° que les

feuilles ne sont pas glabres, mais courtement velues •,
2" que le

tubede lacorolle est velu en dessous del'insertion des etamines,

c^est-a-dire dans la partie superieure de la moitie inferieure, ce

que Schlechter ne dit pas dans sa diagnose et ne figure pas

[loc. cit.^ p. 529-G.]. Si Ton compare les descriptions, les

autres caracteres distinctifs entre les Als. Durkeimiana et Als.

Vieillardi sont la longueur relative des lobes de la corolle :

legerement plus courts que le tube chez Als. Vieillardi et

presque 2 fois plus courts que le tube chez Als. Durkeijiiiana

;

or chez Als. Vieillardi, j'ai trouve le rapport 4 : 7 mm. et chez

Als. Durkeimiana 5,5 : 7 mm. a 5 : 8 mm.
Ou done est la difference?

En outre, il existe chez Als. Vieillardi la bracteole inseree

immediatement au-dessous du calice figuree par Schlechter

[loc. cit. D], et quand on brise un pedicelle, on voit nettement

des filaments tres elastiques de caoutchouc.

3g. Melodinus Balansa:, M. iN.t:QUiLATUS et M. intermedius.

Baillon [Bull. Soc. Linn. Paris, p. 785 (1889)] n'a donne

du Melodinus Balansa^ qu'une description incomplete; car il

n'y signale pas la presence de lenticelles brunes rendant les

rameaux tout rugueux, la pilosite du tube de la corolle et la dis-

position exacte des ovules sur chacun des deux placentas.

Le M. incequilatus Baill. \loc. cit.., p. 786] n'est differencie

que par ses lenticelles et la symetrie des feuilles. On vient de

voir que les lenticelles ne sont pas speciales au M. Balansce;

quant a I'inegalite des 2 cotes de la feuille, on trouve tous les

passages dans le M. intermedius Pancher ined. Du reste Pierre,

dans une note manuscrite, dit que le M. ina^quilatus est une

« espece a peine distincte du M. Balansce, sauf qu'il a les fleurs

un peu plus petites, le tube du calice un peu plus court, les

lobes plus attenues, les ovules en 4 series et la placentation a

cloison persistante »>.

Ce dernier caractere se retrouve dans le M. Balansa.' et n'est



—2J2 —

done pas distinctif; les autres ne sont que des caracteres de

plus ou moins, mais nullement qualitatifs. Toutefois, dans le

M. tntermedius, les inflorescences sont plus floribondes et en

general te?^minales, tandis que dans le type du M. Balansce les

inflorescences sont axillawes Qt n'ont guere plus de 5-g jleiirs.

Pour le M. incequilatus, le type n'a pas de fleurs. Je ne vols

done pas la possibilite de separer ces 3 especes.

Aux numeros et localites indiques [Cat. Phanerog. N.~Cal.,

p. 193], il faut ajouter : Canala [Pancher]-., entre St- Louis et

Yate, n° 1408 [£<2/a«5a] ; region sud {^Raoull^ sans localite

n°' 945, 2978 [Vieillard].

40. Alyxia leucogyne et A. sapiifolia.

La plante fructifere a ete decrite sous le nom d' Alyxia leiico-

^MeparVanHeurcketMiiller d'Argovie [F/ora, LIII (1870),

p. 170 et Obs. bot,, II (1871), p. 154]. II n'y a aucune diffe-

rence avec le Gynopogon sapiifolium Baillon [Bull. Soc. Linn.

Paris, I, ((889), p. 775] que Schlechter [in Bot. Jahrb.,

(1906), p. 237] considerait commaAlyxia sapiifolia et dont on
ne connaissait pas les fruits. Van Heurck et Miiller d'Argovie

disent que c'est un arbuste dresse, a feuilles verticillees par

4, Baillon que la plante est grimpante et a feuilles en general

verticillees par 3; en realite dans les deux types on trouve les

deux cas.

41. Geniostoma BalanSvEanum et G. coriaceum.

Schlechter [in Bot. Jahrb., XXXIX (1906), p. 232] dit que
son Geniostoma coriaceum est different de toutes les autres

especes de la region neo-caledonienne par ses grandes fleurs et

ses feuilles epaisses : c'est justement par ce dernier caractere
que Baillon [Bull. Soc. Linn. Paris, I {j 880), p. 248] distinguait

son G. Balansceanum. Les deux especes sont du reste identi-

ques, comme j'ai pu le constater. Baillon dit le style finement
papilleux au sommet, Schlechter le decrit comme puberulent,
simple difference d appreciation.
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42. CORDYLINENEOCALEDONrCACt C. CANNIFOLIA.
Dans sa description, Schlechter [in Bot. Jahrb., XXXIX

(1906), p. 3o] fait remarquer, a juste titre, que son espece
semble faussement 4 premiere vue n'etre qu^une forme du
C. terminalis Kth. G'est justement ce que dit Baker [in Journ
Linn. Soc.,XiY (i875),p. 546] en decrivant le Co/z;;m neoca-
ledomca, dont Linden [Cat. n» 97, p. .4 (,877)] a fait le Cordr-
line neocaledonica.

D'apres les descriptions, les seuies differences consistent en
ce que :

Chez C. neocaledonica : ehez C. cannifolia :

les bracteolessont^e//oy^..;
,es bractees (il s'agit en realite

es segments du penanthe sont des bracteoles) sont ov«/^..^z>„& ou
lanceoles-aigus-

^^,„,^,. ^

lesmS^'"'''''"'^""''""^"'''^''"
1^^ segments de perianthe sont

oblongs-obtus
;

les antheres sont un peu plus
courtes que les filets.

On voit qu'il n'y a la que des differences de plus ou de moins,
d'autant moins sensibles que j'ai constate sur un co-type de
Schiechter (no

1 5.355) que les segments du perianthe sont legere-
ment attenues au sommetet que la difference de longueur entre
I'anthere et son filet n'egale pas meme i mm. II est done im-
possible de distinguer les deux especes.

43. Eugenia bullata et E. magxiffca.

Sur la foi de Brongniart, qui a ecrit la determination Eu-
genia bullata Panch. mss.'sur le n^ 539 de Deplanche, le n"48o
de Vieillard et un echantillon sans numero, recueilli en 1861
par Pancher, alors qu'il publiait [[Bull. Soc. bot. France, XII,

p. 178 (i865)j les memes plantes comme Eugenia magtiifica
Brong. et Gris. sp. no v.,

j ai indique {Cat. phanerog. Nouv.-
Cal.., p. 1 52) ces deux noms comme synonymes. En realite, il

y a deux especes distinctes : VEugenia magnijica Brong. et

Gris a des fleurs longues de 2-2,5 cm. (pedoncule compris
,

inse'rees directement sur le tronc en une fausse ombelle et un
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pedoncule floral non ramifie et tres lenu, tandis que VE. bullata

a des fleurs longues de 5 cm. (pedoncule non compris) en groupe
de cimes densement velues-fauves, de 3-5 fleurs entremelees de

fleurs a pedoncule non ramifie; a I'epanouissement, le calice

est velu en dehors comme le pedoncule et les 4 lobes sont

arrondis, les filets des etamines sont blancs; les fleurs, parais-

sant en juin-aout, sont rosatres s.uivant Pancher, blanches sui-

vant Cribs. Le fruit fauve, comestible, a forte odeurde pomme,
est spherique (pres de 2 cm. de diametre), courtement et den-
sement velu, surmonte du calice persistant. Tous les numeros
que i'ai indique's, sauf certainement Vieillard 480, Pancher,
Deplanche 538 et peut-etre Deplanche 539 (qui n'a ni fleurs ni

fruits) sont des E. bullata Panch.

Le nom d'A\ magnijica a, du reste, ete employe avant
Brongniart et Oris par Spring [ex Mart, in Flora, XX, Beibl. II,

p. 86 (1837)] pour une tout autre plante croissant au Bresil.

44. MORIERINA MONTANAet M. PROPINQUA.

CommeI'a note Baillon (inedit) sur le type du Morierina
propinqua, les deux especes sont identiques. Brongniart et

Oris, du reste, dans leur description [in Ami. Sc. iiat., ser. 5,

XIII, p. 401 (1870-71 )] n'ont indique aucun caractere distinc-

tif : le nom de M. montaiia Vieillard [Bull. Soc. Linn. Norm.
IX, p. 344 (i865)] doit done etre seul conserve.

45. Plectronia odorata et P. myriantha.

Le Plectronia odorata F. Muell. [Frag. Phft. Austral.^ IX,

p. i85] = Coffea odoi\-ita Forster [Pro^r., p. 16], dont faivu
le type, est identique au Canthium lucidum Hook, et Arn.
IBot. Beech, voy., p. 65], au C. lamprophj-lhim F. Muell.
[/oc.c//., II, p. 1 33] et,del'avisde Baillon [ylc/a«5., XII, p. 188],
peut-etre au C. suaveolens Pancher mss.

En comparant la diagnose du Plectronia mjriantha Schle-
chter et Krause [5o/. Jahrb., XL, Beib. 92, pp. 43-44] au type
de Forster, il est impossible de distinguer les deux especes;
toutefois Je n'ai pas vu d'echantillon authentique de P. mf-
riantha.
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46. Sporobolus \ [rgixicus et S. MATREr.r.A.

A la suite de Nees, on admet d'ordinaire la distinction du
Sporobolus pirginicus Kunth [Rev. Grani.^ I, p. 67] = Agros-
tis virginica Linne [5^. pL, p. ()3] —Vilfa inrginica Nees [in

Martins, FL bras,, II, 3, p. 3o, t. 8j et du Sporobolus Ma-
trella Nees [FL Afr. aust., p. i52]= Vilfa Matrella Steudel
[Glum., \, p. i53j = V. I'irginica Nees [in Liwiea, VII, p. 296J= Agrostis virginica Labillardiere [Nor. Noll. PL, I, p. 20,

t. 23].

Steudel [loc. cit., pp. i53 et iSy], qui admet cette distinc-

tion tout en mettant les plantes .^ans le genre Vilfa, indique
Agrostis virginica Labill. comme synonyme des deux especes

a la fois. En comparant ^es echantillons qu'il indique comme
appartenant a son Vilfa Matrella, le type de Labillardiere et

certains echantillons cites dans la Flora brasiliensis
, je ne vois

comme difference que la longueur de I'inflorescence; encore y
a-t-il toute une serie d'intermediaires. Je pense done qu'il faut

reunir les deux especes en une seule commecela avait lieu avant
Nees (1841).' C'etait lii, du reste,^l'opinion de F. Mueller des

1867 [Frag. phyt. Aust., VI„p:84].

5i. —F. GAGNEPAIN. —Caesalpiniees nouvelles II).

I. Cynometra Craibii Gagnep., sp. n.

Arbor elata. Rami grisei, graciles, in sicco striato-sulcati, lenticelUs
ellipticis protninulentibus, juniores axillares, ex inflorescentia; centre
assurgentes. Foliorum petiolus communis glaber, transverse striatus; fo-
hola unijuga, ovato-falciformia, sessilia, sa^pe ad apicem et interdum ad
marginem interiorem unum et alterum superposita, ad angulum infimum
intimumque inserta, sessilia. e medio acuminata, submucronata, ambitu
deltoideo-acuta, coriacea, glaberrima, concolora; nervi 5-6 utrinque,
submconspicui cum ultimis rete densum tenuissimum efformantes; stipule
mox caduca;. Inflorescemia axillaris, umbellis i-3, subsessilibus, glome-
rulum globosum efformantibus composita : pedunculi brevissimi ad basim
squamosi, squamis orbicularibus, minutis, nitidis, puberulis, supremis
caducis; pedicelli glabri, divaricati vel si mavis radiantes, alabastro gla-
berrimo, minute. Sepala 5, saepissime 4 (2 coalita), late ovata vel obovata,
utrinque glaberrima. Petala 5, imbricata, anguste ovato-lanceolata, in
acumen acutissimum desinentia. Stamina 10; filamenta glabra, in
alabastro flexuosa, post anthesim exserta; anther^v orbiculares, loculis
lunatis, in medio discretis, connective lato. Germen subglabrum; ova-


